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Oversikt

• Dagens maksimalprisregime

• Innhenting av ECON-rapporten

• Hovedtrekk i rapporten – ECONs konklusjoner

• Refleksjoner om rapporten – enkelte prinsipielle 

spørsmål

• Hva gjør NVE videre? – Hva skjer med 

fjernvarmeprisen?



Dagens regime: 



Mandatet for ECONs utredning: 

Men NVE la opp til en bredere utredning enn 

som så 



NVEs skisse -

mulige parametre i 

en maksimalpris-

modell

(vedlegg til 

konkurransegrunnlag)

Nokså fristilt fra 

”prisen på elektrisk 

oppvarming”



Hovedkonklusjoner i ECON-rapporten

Sesongjustert kraftpris 

(profil / nasjonal sjablon)

Faktiske nettkostnader

• effektledd * målt effekt

• sesongjustert energiledd

Avgifter

• Forbruksavgift

• Enova-avgift

• (evt) sertifikat-kostnader

• Ikke forbruksavgift i 

fritatte områder 

Riktig konklusjon ut fra 

begrensningen i mandatet



Refleksjoner – prinsipielle tema

• Effektpris – næringskunder

• Sesongjustering av kraftprisen – profil

• Fritak for forbruksavgift

• Samfunnsøkonomisk modell



Effektpris - næringskunder

• Fredrikstad Fjernvarme – Kråkeby barnehage

– Barnehagen har effektavregning i nettleien

– Også effektledd i fjernvarmeregningen (basert på 

bestilt effekt)

– NVEs vedtak 5.10.2009: nettkostnadselementet i 

maksprisen er (kun) energileddet for 

husholdningskunder

• NVEs vedtak ble påklaget av fjernvarmeselskapet

• NVE fastholder trolig vedtaket

• NVEs vedtak er etter mitt syn ikke i samsvar med 

energiloven. 



Effektpris – næringskunder: Hva er riktig?

Netteiers 

effektledd x 

målt effekt

Netteiers 

effektledd x 

bestilt effekt

Kun energi-

ledd for 

husholdning

- Praksis i mange 

selskaper i dag

- Prinsipielt OK, men 

pass opp for misforhold 

mellom bestilt effekt og 

reelt effektbehov

(OED, Drammen)

- Identisk sats og 

identisk grunnlag med 

”prisen for elektrisk 

oppvarming”

- Kan ikke være i strid 

med energiloven

- Reflekterer ikke reelle 

elkostnader for 

effektavregnede kunder

- Prisen for elektrisk 

oppvarming er 

forskjellig for ulike 

kundegrupper innen et 

område

- (OED synes å skille i 

Drammen-saken)
Mulig praktisk problem: Får ikke én enhetlig 

makspris for området uttrykt i ø/kWh



Sesongjustering av kraftpris

• Oppvarmingsbehovet varierer sterkt over året

• Kraftprisene er ofte høyest i perioder med høyt elforbruk til 

oppvarming

Fra ECON-rapporten

ECONs forslag om 

profiltillegg på 3-4 øre 

gir bedre samsvar 

mellom pris for elektrisk 

oppvarming og maksimal 

fjernvarmepris

Mitt syn: Juridisk 

holdbart å bruke 

volumveid gjennomsnitt 

nå – dette er ikke en 

regelendring



Fritak for forbruksavgift

• To problemstillinger:

– Kunder i tiltakssonen (Finnmark og 

Nord-Troms) – bedrifter betaler 0,45 

ø/kWh, husholdninger og offentlig 

forvaltning er helt fritatt

– Kunder i andre områder som har 

fritak/redusert sats pga type virksomhet 

(treforedling, metallurgisk prosess-

industri, veksthusnæring mv)



Forbruksavgift: Strålfors-saken

• Strålfors har redusert sats på 93 % av sitt forbruk, og mente 

dette måtte reflekteres i fjernvarmeprisen 

• NVE sa:

• Resultatet

• Begrunnelsen
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Samfunnsøkonomisk modell



NVEs videre arbeid med prisreguleringen

• To prinsipielle saker er til klagebehandling i NVE/OED

– Fredrikstad – spm om effektledd

– Strålfors – spm om redusert forbruksavgift

• NVE vil antagelig avvente offisiell evaluering av ECON-

rapporten til disse sakene er avklart 

• Handlingsrommet for endringer er begrenset – men 

ECON har gitt verdifulle bidrag til en mer presis 

håndhevelse av en upresis lovtekst
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